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Nacionalsocijalizam i Drugi svetski rat
Izvestaji vezani za istoriju se¢anja

Dve Nemacke

Edgar Volfrum

Za vreme kosovskog konflikta na kraju XX veka nemacki po-
liti¢ari su moralno dopunjavali i aktualizovali iskustva sa naci-
onalsocijalizmom. Argumentovali su da upravo Nemci koji Zive
danas kao potomci generacije nacionalsocijalista i krivaca za holo-
kaust, ne smeju prekritenih ruku da posmatraju etnicka &i$éenja,
nego moraju da se umesaju ako i sami ne Zele da budu krivi za
#rtve. Najzad, tako im se ¢inilo, moZe da se ispuni jedan nemacki
san, a to je da Nemci u nekom ratu stanu na pravu stranu, pa ¢ak i
da pobede u tom ratu. Istorijske slike o nacionalsocijalizmu i nje-
govim zloéinim protiv humanosti su, suo¢avajuéi se sa aktuelnim
zadatkom, doterani do vida nekakvih formula i apstraktnosti sa
posledicom da se istorijski dogadaj holokausta banalizovao. Da
li je to bila logi¢na posledica razratunavanja sa nacionalsocijali-
zmom? Kako treba proceniti ophodenje sa prolo$¢u na zapadu,
a kako na istoku Nemacke? Da li je posle 1949. godine u Saveznoj
Republici Nema¢koj dominirala me$avina potiskivanja, precutki-
vanja i odbrane, ¢ime su zapadni Nemci na sebe natovarili "drugu
krivicu“? V Ili je ophodenje sa nacionalsocijalistickom pro$lo§¢u
bilo veliki demokratski uspeh, §tavise, u istorijskoj perspektivi cak
i jedinstveni uspeh, jer jo§ nikada u svetskoj istoriji ni jedan re-
%im naslednika tako svestrano nije prekinuo sa proglo$¢u? ? A zar
ovo drugo u izmenjenom obliku ne vaZi takode i za antifadizam u
NDR? (Nemacka Demokratska Republika — Deutsche Demokrati-
sche Republik - Prim., prev.). S druge strane: da li nemacko-nemac-
ki konflikt dva sistema, podela pro$losti, medusobno razgranica-
vanje i istovremeno vezanost-jedne-za-drugu dve nemacke drZave
nije dovodilo do ¢udnih paradoksa seéanja na nacionalsocijali-
zam? Sa kakvom dobiti i sa kakvim bremenom su Nemci sa istoka
isa zapada 1989/90. uli u proces ujedinjavanja? Da li su se kulture
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se¢anja dve nemacke drzave medusobno potpuno otudile ili je, ba$
naprotiv, ve¢ i pre ujedinjenja bilo priblizavanja?

Pregled koji sledi, treba da prikaze proces razvoja gotovo pola
stole¢a i da naknadno skicira osnovne crte istraZivanja. U Nemac-
koj je posle 1945. godine bilo dva naslednika jedne zajednicke na-
cionalsocijalisticke proslosti i zbog toga ¢e se radi bolje pregledno-
sti odvojeno tretirati dve nemacke drzave, ali Ce se na pogodnom
mestu uvek nanovo pokusavati da se objasne paralele i asimetrije,
konvergentnosti i divergentnosti.

Savezna Republika Nemacka

Posle denacifikacije koju su izvriili saveznici i procesa pro-
tiv ratnih zlo¢inaca, sa osnivanjem Savezne Republike doslo je do
oseke krivi¢no pravnog proganjanja nacionalsocijalisti¢kih nasil-
ni¢kih zlo¢ina. Po¢etkom pedesetih godina su zloéinci i sauéesnici
nacionalsocijalizma u irokom opsegu amnestirani i integrisani u
drutvo. Uz suocavanje sa hladnim ratom, pragmati¢na alternativa
je glasila: brza demokratizacija i drustvena integracija ili bezu-
slovno obradivanje i osuda nacionalsocijalistickih zlo¢ina? Poli-
tika odnosa prema proslosti Savezne Republike Nemacke koja se,
uprkos otporu pojedinaca, odluéila za prvu mogucnost, oslanjala
se na veliku koaliciju gotovo svih politi¢kih snaga i na taj naéin
je, prevazilazei granice politickih partija, posla u susret rasirenoj
psiholo3koj potrebi zapadnih Nemaca da se najzad podvuce za-
vrina crta ispod svih saveznickih denacifikacija. Veze po osnovi
nacionalnog zajedni$tva svojim vrhovima su dosezali do novog
vremena i stvarali op$tu solidarnost ekskulpacije koja je medusob-
no povezivala Nemce. Na nadasve velikodu$an naéin su ponovo
preuzeti ¢inovnici koji su bili otpusteni u vreme okupacije, a medu
njima su se nalazile desetine hiljada koji su u prili¢noj meri bili
optereceni krivicom. Ta¢no je da od krupnih nacionalsocijalista u
Saveznoj Republici Nemackoj ni jedan politicki nije preZiveo, ali
srednja garnitura je pronasla svoje mesto u novoj drzavi, a to §to
je Adenauer za drZavnog sekretara u kabinetu saveznog kancelara
postavio komentatora nirnberskih (rasnih) zakona, Hansa Glo-
bkea, bacilo je senku na novu demokratiju. %

Zahvaljujuéi zapadnoj integraciji ponovo su pusteni na slo-
bodu osudeni ratni zlo¢inci, a rehabilitovana je redovna vojska,
Vermaht (Wehrmacht). Niko javno nije sumnjao da je Vermaht
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vodila ,,normalan rat®, stavi$e, pod uticajem hladnog rata on se
povremeno mogao interpretirati kao nemacki prilog antikomu-
nisti¢ko-zapadnoevropskom sporazumu. Pri tom se se¢anje zgu-
snulo na Staljingrad. Nacionalsocijalisti su tu bitku podigli na nivo
mita. MoZda je ve¢ina Nemaca posle Staljingrada intimno postala
odbojna prema ratu, ali je na zapadu ostao Ziv bitni sastavni deo
mita ,.tre¢eg rajha“ da je, naime, u Staljingradu u¢injen pokusaj da
se zapadni svet spase od boljSevizma, pa da se prema tome radi o
istorijskoj evropskoj misiji. Posle rata je, medutim, mesto secanja,
Staljingrad, postad takode i vaZan element podeljenog se¢anja u
Nemackoj. U NDR je Staljingrad oznacavao polaznu tac¢ku za bo-
lju, sreéniju buduénost. Staljingradska katastrofa je od samog po-
Cetka spadala u sutinu jezgra decidirano nacionalno odredenog
identiteta jedne nove, bolje Nemacke. U toj katastrofi je lezao izvor
istoénonemacko-sovjetskog prijateljstva. Staljingrad je ovde bio
»trijumf pravednog rata“ nad fasistickim osvajaem, bio je ,velika
pouka® ¥

Nasuprot tome su u Saveznoj Republici Nemackoj postojale
posve drugalije verzije istorijskog zbivanja. Sve do 70-tih godina
se u knjiZevnim, autobiografskim, ali takode i u istoriografskim
prikazima diskutovalo o ,,propustenoj $ansi“ - na primer, mogu¢-
nosti proboja iz okruZenja — a propast 6. armije ostala je nekako
zagonetna. U najpopulrnijoj knjizi 50-ih godina, Pseta jedna, zar
holete veéno da Zivite? Frica_Vesa, (Fritz Wass), a otada gotovo
uvek, prosti vojnici su postali Zrtveni jarci rukovodstva. Posle
ekranizacije romana 1959. godine kriti¢ar Erih Kubi je pisao da
zbog suodavanja sa éinjenicom da u Saveznoj Republici Nemackoj
od 1950. godine nadalje ,,svaki Nemac Zeli da rat, koji je izgubio,
naknadno ipak pretvori u pobedonosni rat®, to delo ima nesto
kao nekakvo ,nacionalno-terapeutsko” dejstvo. ,,Svaki nemacki
muskarac, koji izlazi iz dvorane posle tog filma, ose¢a se nekako
ekskulpiranim.“

Zasto je ponuda tumadenja o ,,&istom Vermahtu“ u zapadno-
nemackoj javnosti naila na tako $iroko prihvatanje? Naravno da
treba ukalkulisati kolektivno-psiholoske dimenzije. Ali i preva-
zilazedi to, ne treba da se smetne s uma da je najpopularniji rat
voden u Africi. Ervin Romel bio je najistaknutiji nosilac Vermahta
u posleratnom vremenu. Romel, veoma dugo Hitlerov najomilje-
niji feldmarsal, ostao je najpopularniji vojnik Nemac¢ke Drugog
svetskog rata, $tavide, napredovao je sve do nacionalnog heroja.



1L Izvestaji vezani za istoriju secanja / Dve Nemacke 153

Sve do nase sadasnjosti, rat u pustinji se glorifikuje kao vitesko
takmicenje. U Romelovoj raspravi napisanoj 1943. godine, a §tam-
panoj 1950. godine, borba je ¢ak postala Rat bez mrznje, to je bio
naslov ,stvarne africke avanture®. Vojni pohod u Africi se nudio
da potkrepljuje famu o ,,neuprljanom §titu“ Vermahta, a legendu o
Romelu naro¢ito je potkrepljivao general Spajdel, koji je merodav-
no uticao na izgradnju Bundesvera (Wehrmacht — ,odbranbena
sila“ - je naziv kopnene vojske u Hitlerovo doba, a Bundeswehr
»odbrana Saveza®, misli se na ,,odbranu Savezne Republike Ne-
macke® - posle rata. - Prim. prev.) Romel se uzdigao u dobro po-
znatu figuru masmedija, u palatama bioskopa zapadnog sveta se
taj vosjkovoda slavio kao moderni Hanibal. U NDR su se toga
secali drugacije. ,,Isto¢ni Romel“ bio je aktivni borac za faisticke
teorije o Vermahtu, imao je najuzi kontakt sa vode¢om grupom
nacionalsocijalista i vazio kao ,politicki i strateski hazarder ne-
mackog imperijalizma.“ ® Sto su vide na Istoku optuZivali Romela,
to ga se odlu¢nije drzao Zapad. ?

O holokaustu sve do kraja 50-tih godina jedva da se govorilo,
pogotovu ne javno, pa ni zapadnonemacka istorijska nauka ga nije
posebno istrazivala. Na latentnom, mentalnom nivou kod zapad-
nih Nemaca u na snazi je ostao niz predemokratskih stavova, pa i
antisemitizam. U zapadnonemackoj javnosti preovladavalo je pre-
¢utkivanje ,,Tre¢eg rajha”. Samo su se manjine usudivale da sme-
taju, inace je preovladalo bagatelizovanje, odbrana od proslosti,
prebacivanje krivice na druge da bi se potisnula sopstvena krivica.
U istorijskoj slici tog vremena nacionalsocijalizam se pojavljivao
kao izrod demona mase i jednog satanskog vode, kao gotovo ne-
obja$njivi proboj iracionalnog, kao iskusenje i sudbina, ® a Nemci
su na osnovu toga sebe smatrali Zrtvama, a ne krivcima.

Popularna teorija o totalitarizmu izjednacavala je nacionalso-
cijalisticku diktaturu braon boje i crvenu diktaturu JSPN sa ambi-
valentnim posledicama. (JSPN - Jedinstvena Socijalisti¢ka Partija
Nemacke, SED - Sozialistische Einheitspartei Deutschlands — vode-
¢a partija Nemacke Demokratske Republike nastala je 1946. godi-
nenasilnom fuzijom tamo3nje Komunisti¢ke i Socijaldemokratske
Partije. - Prim. prev.) Izbrisale su se razlike, to je bila jedna strana,
druga je, medutim, bila: antitotalitarni konsens, koji je Zesto pre
svega bio antikomunisti¢ki, stabilizovao je mladu demokratiju
Savezne Republike Nemacke. Polovi¢nosti su bile karakteristi¢-
ne za obeStecenje Zrtava nacionalsocijalizma, a isplate obstecenja
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Izraelu vriena su ne na poslednjem mestu na osnovu pritiska
zapadnih sila. U obesteéenju bilo je isuvide kalkulacija i isuvise
spoljnje politike, a da bi moralno bilo ubedljivo: pla¢alo se tamo,
gde je to zahtevala medunarodna reputacija Savezne Republike
Nemacke; ko je Ziveo u zapadnim zemljama imao je dobre $anse
za obestecenje, ko je Ziveo isto¢no od njih po pravilu je ostao pra-
znih ruku. Valja se, medutim, ipak setiti da su isplate morale da
se sprovedu uprkos znaCajnom otporu stanovnistva, kod koga su
uglavnom bile nepopularne i nailazile na odbijanje.

Otprilike od 1958. godine se promenila klima, a s njom i seca-
nja. U pozadini su bili antisemitski skandali i i brljanja sa kukastim
krstovima na celom podrucju Savezne Republike Nemacke na kra-
ju decenije, $to je Sokiralo politicku klasu. Sad su postali o¢igledni
nedostaci na podrucju $kolskog i politickog obrazovanja. Ubrzo
su usledile reakcije: sredinom 60-tih godina su zapadnonemacki
ministri kulture izdali novu direktivu za nastavu istorije na osnovu
koje je nacionalsocijalizam trebalo da se tretira iscrpnije, a Save-
zna centrala za politicko obrazovanje trebalo je da deluje u 3irokoj
javnosti prosvecujuce sa novim nizom spisa i priredbi. Uz to je
doslo do pravnih koraka: zakonodavac je 1960. godine odredio
krivi¢no delo ,,hufkanje naroda“, (Na nema¢kom Volksverhetzung
- huskanje je na$a najbliZa re¢ za glagol hetzen, taj tipi¢no novi,
nemacki, pravni termin koji sasvim odredeno cilja na naciona-
listicko, profasisticko huskanje, zapravo je neprevodiv. — Prim.
prev.) Osim toga su mesta uZasa nacionalsocijalisticke vladavine,
koja su godinama bila prepustena propadanju, kao, na primer, biv-
$i koncentracioni logor Dahau ili nacionalsocijalistitke centrale u
Berlinu, otada unapredivani u mesta sec¢anja koja efikasno deluju
na medije. Najzad je sazrelo saznanje da nije nepristojno, nego
da je pouéno, da se mesta uZasa odrzavaju, (3to je uostalom NDR
odavno udinila), pa se time razvila politika memorijalnih centara
kao moralni i polititko-pedagogki zadatak.

Anga¥ovani intelektualci su sve vi$e nailazili na paZnju publi-
ke. Uzbudivali su kriticki filmovi, kao RuZe za drZavnog tuZioca,
Ginter Gras je doZiveo prodor sa svojim Limenim dobo$em, u knji-
Zevnosti je nastao novi tip drame, parabole o sukrivici, Teodor V.
Adorno je - takode 1959. godine — odrZao veoma zapaZeno pre-
davanje preko radija Sta to znati: proradivanje proslosti, a nemacka
televizija je emitovala prve dokumentacije o nacionalsocijalisti¢-
koj proslosti. ' Istovremeno je zahvaljujuéi krivi¢nim procesima,
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savladivanje nacionalsocijalisticke proslosti ponovo dospelo u
centar paznje. Osnivanje ,Centralne institucije zemaljske uprave
pravosuda za rasvetljavanje nacionalsocijalistickih zlo¢ina“ 1958.
godine u Ludvigsburgu politi¢ari nisu obrazlagali samo ciljem da
se uhapse i osude nacionalsocijalisticki zlo¢inci, nego se ocekivalo
i veliko dejstvo na javnost. Sudski procesi trebalo je da podrie
secanje i da dokumentuju grozote. Ako je ve¢ Ajhmanov proces
u Jerusalimu 1961. godine u Saveznoj Republici Nemackoj dozi-
veo veliki medijski odjek, to je javno interesovanje za frankfurtski
proces o Ausdvicu 1965. godine bilo jos vece, on je imao osim toga
i veliki udeo u tome $to su nemacki istoricari intenzivno poceli da
se bave holokaustom. 2

Na zvani¢nom nivou narocito su debate o zastarelosti u ne-
mackom Bundestagu (Saveznom parlamentu — Prim. prev.) izme-
du 1965. i 1969. godine - ¢iji je rezultat na kraju bio da je uki-
nuta zastarelost za genocid - odrzavale temu u svesti zapadnih
Nemaca i pokrenule proces u¢enja. Propagandne kampanje partije
JSPN i ,braon-knjige* o zapadnonemackim politicarima koji su
bili upleteni u nacionalsocijalizam, od samog pocetka su pratile
debatu u zapadnoj Nemackoj. Pre svega su Teodor Oberlender
(Theodor Oberlinder), Hans Globke, ali takode i Hajnrih Libke
(Heinrich Liibke), stajali pod unakrsnom vatrom iz NDR. (Hajnrih
Libke - /1894.-1972/ - bio je od 1953. do 1959. savezni ministar,
a od 1959. do 1969., ¢ak predsednik Savezne Republike Nemac¢-
ke. U toku Hitlerove vladavine pored ostalog radio je u jednom
drzavnom arhitektonskom birou i njegovi potpisi su nadeni i is-
pod projekata nekih koncentracionih logora; Teodor Oberlender
~/1905-1998/ bio je od 1953. do 1960. savezni ministar, a za vre-
me Drugog svetskorg rata ,ekspert za Istok® i kao takav referent
Vrhovne komande Hitlerove vojske; Hans Globke - /1898.-1973./
drzavni ministar i jedan od najblizih savetnika prvog kancelara
Savezne Republike Nemacke, Konrada Adenauera, bio je, kao $to
jeiusamom tekstu re¢eno, koautor svih zakonskih akata uperenih
protiv Jevreja za vreme nacionalsocijalisticke vladavine. ~ (Prim.
prev.) Moze i da se posumnja da li je to imalo dejstva na zapadno
stanovni$tvo, ali u kombinaciji sa drugim procesima se stvarno
zapaZala promena svesti. Zapadni Nemci su Saveznu Republiku
sve vi$e shvatali kao ,,svoju” republiku, privredno ¢udo, socijalna
i pravna drzava stvorila je neku vrstu emocionalnog priznanja i
normativnog izja$njavanja u korist Savezne Republike Nemacke,
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a to je ukljucivalo odbijanje nacionalsocijalisticke proslosti, koja
se posmatrala kao nekakav skandalon. '*

Najzad, konflikt generacija delovao je kao motor novog ra-
zraCunavanja sa nacionalsocijalistickom proslo$¢u. Generacija
68-e godine je Zivotne priée svojih roditelja uéinila predmetom
uzbudenih diskusija i na subjektivhom nivou sa Aleksandrom i
Margaretom Micerlih dijagnosticirala nesposobnost da se tuguje.
Na ,,objektivnom" nivou se nacionalsocijalizam posmatrao kao
jedan od mogucih oblika gradanske vlasti. Sa tom marksistickom
teorijom o fasizmu je APO sebe smatrao stavljenim u poloZaj da
»gradansku® Saveznu Republiku Nemacku optuZi kao restaurativ-
nu, kao nastavak nacionalsocijalizma i po strukturi fadistoidnu.
9 (APO - Ausserparlamentarische Opposition, vanparlamentarna
opozicija ~ naziv-je snaZznog pokreta 1968. godine, koga su pre
svega organizovale leve studentske organizacije na zapadnone-
mackim univerzitetima. — Prim. prev.)

Od promene vlasti 1969. godine pa nadalje, se¢anje na naci-
onalsocijalizam i Drugi svetski rat se politizovalo i polarizovalo.
Tek $to je stupio na vlast novi savezni kancelar, Vili Brant, koji je u
emigraciji pruZao aktivni otpor ,,Tre¢em rajhu, izjavio je da sebe
smatra ,kancelarom ne viSe pobedene, nego oslobodene Nemac-
ke*; Hitler je sada definitivno izgubio rat. U novoj politici prema
Istoku krile su se znatne istorijsko-politicke implikacije, jer je stal-
no podsecala na nacionalsocijalizam. Osmog maja 1970. godine,
savezna vlada je u nemackom Bundestagu prvi put zvaniéno za-
uzela stav u vezi sa zavrSetkom Drugog svetskog rata i zalagala se
za pomirenje sa Zrtvama na Istoku, Partije CDU/CSU su se opirale
tom ,,slavljenju kapitulacije®; $ef opozicije, Rajner Barcel, smatrao
je da porazi ne mogu da se slave. Povodom potpisivanja Var$av-
skog ugovora u decembru 1970. godine Brant je preko televizije
apelovao na istorijsku svest gradana Savezne Republike Nemacke
i parirao je napadima opozicije i udruZenja proteranih: nije to da-
nasnja socijalno-liberalna koalicija, koja na savesti ima nemacki
Istok, nego Hitlerova imperijalna vlada. Ovim ugovorima se ne
gubi nista i ne napusta nista, §to odavno nije proigrano, ,,proigra-
no od zlo¢inackog rezima, od nacionalsocijalizma® '

Kada su, medutim, Republiku, kojom se vladalo na socijalno-
liberalni nadin, potresao sve veéi broj kriza i kada su posle ostavke
Vilija Branta pukle utopije, konzervativni politi¢ari i intelektualci
su od sredine 70-tih godina poceli da govore o nekakvoj ,nemac-
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koj krizi identiteta“. Oni su se plasili da bi se Savezna Republika
Nemacka pokazala kao ,demokratija-pogodna-samo-za-lepo-
vreme" i pozivali su na preokret tendencija. U njihovim o¢ima je
»levo” savladivanje proslosti bilo subverzivno, jer je navodno spre-
¢avalo ,definitivno* preradivanje proglosti i u¢inilo nemoguéim
stvaraje identiteta, koji bi morao da bude utemeljen na pozitivnoj
istorijskoj slici. Nemacka istorija mora da se ,,dekriminalizuje“ da
bi se stvorio prostor za novi patriotizam. Tu se radilo ni manje,
ni vie, nego o potresima koji su nagovestavali ,raspravu medu
istori¢arima® koja ce izbiti Citavu deceniju kasnije.

Kod ve¢ine Nemaca je, medutim, poznavanje nacionalsocija-
lizma bilo jo§ veoma nepotpuno, §to je jasno postalo 1979. godi-
ne, kada je jedan medijski dogadaj kao nikada do tada potresao
zapadne Nemce. U toku januara je ARD (prvi program drzavne
nemacke televizije. — Prim. prev.) emitovao ameri¢ku televizijsku
seriju Holokaust. Kriti¢ari i profesionalni istori¢ari su u njoj uspeli
da vide samo na silu dirljivu, falsifikatorsku, ako ne &ak fatalnu
dramatizaciju progona i unistavanja Jevreja. Oni su tu seriju oce-
nili negativno kao tipi¢nu sapunsku operu, koja sadrzi sve fine-
se holivudske industrije iluzija. Medutim, njena gledanost bila je
senzacionalno velika. Milioni gledalaca su se vezali za televizijsku
seriju Holokaust, koja je u centar zbivanja postavila sudbinu jedne
jevrejske porodice i jednog ober§turmbanfirera, koja je bila dirlji-
vo, a moguce i istinito prikazivanje nacionalsocijalistickih zlodela,
koja ih je temeljnije uzbunila od svega $to su pre toga videli ili pro-
¢itali. Zbog toga je ona imala neposredno, prosvecujuce dejstvo.
Demoskopija je utvrdila kao neposredno dejstvo na gledaoce da
je njih 65 procenata bilo potreseno, 45 procenata osetilo stid, a 81
procenat je diskutovao posle emitovanja serije. Istorijska nauka je
dovedena u situaciju da se suocena sa ovakvim dejstvom na pu-
bliku priupita, da li godinama nije radila mimo potreba javnosti,
u svakom sluéaju, ¢inilo se da je veoma malo doprinela populari-
zaciji istorijskih slika. '¢)

Kao posledica toga vidi se dvostruki razvoj: s jedne strane je
nacionalsocijalisticka proslost sve vi$e postajala stvar naucnih
eksperata i na osnovu njihovog krajnje specijalizovanog pristupa
sve viSe se rastvarala u niz detaljnih i specijalnih pitanja. S druge
strane su se od preokreta u korist Helmuta Kola 1982/83. godine,
javnosti nametnule brojne istorijsko-politicke kontroverze i kon-
flikti oko godignjica i govora u spomen neéega i muzeja, koji su
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nastavili da vode upravo pomenuti diskurs o identitetu i 1986/87.
kulminjrali u ,raspravu istoricara“. (Pojednostavljeno: istoricar
Ernst Nolte je tvrdio da su takode i nacionalsocijalisti sebe mogli
smatrati potencijalnim Zrtvama, jer su uZasi gulaga u SSSR pret-
hodili njihovim zlo¢inima, filozof Jirgen Habermas je odgovorio
da to predstavlja omalovaZavanje holokausta sa namerom da se
Saveznoj Republici Nemackoj nametne desno-konzervativni iden-
titet. Mnogi naucnici i publicisti svojim tekstovima i nastupima i
bezbroj gradana u pismima ¢italaca raznim novinama uéestvovali
su u toj debati. ~ Prim. prev.) Konflikti su jace nego ikada ranije
postali prava borba za kulturnu hegemoniju u Saveznoj Republi-
ci Nemackoj. Suocavajudi se sa generacijskim promenama, ta je
tema bila veoma brizantna. Pripadnici ,,druge generacije” su svoje
majke i oleve konfrentirali sa njihovom pro$lodéu. Sa ,.tre¢om ge-
neracijom” se problem pomera, jer za nju se neki posebni odnos
prema nacionalsocijalisti¢koj pro$losti postavlja u neku ruku kao
nacionalna zbrka. Oni sa nacionalsocijalizmom imaju veze samo
utoliko, §to su Nemci.

To je bila jedna od pozadina ,rasprave istori¢ara“ na koju je
takode valjalo da se misli. Pri tom je konzervativna strana ,,puca-
la iz tedke artiljerije“ na ,identitet razra¢unavanja sa proslodéu”
levo-liberalne strane. U njoj je prepoznala barijeru za pozitivnu
nacionalnu svest, koju je te$ko bilo premostiti, jer stalno ukaziva-
nje na ,,Ire¢i rajh” i na singularnost holokausta u svetskoj istoriji
navodno vodi do nedostatka sposobnosti za buduénost Nemaca,
kojima nista nije hitnije potrebno od ,,normalnog nacionalnog
identiteta®. To je za njih znadilo da ,,opsednutost krivicom koja
muci samu sebe“ mora da dovede do nekakve ,,povredene nacije.
Umesto toga trebalo bi da se postavi istorijska slika pogodna za
saglasnost koja svoju sopstvenu nacionalnu istoriju neée stalno
da prenosi kao istoriju zla. Levo-liberalni kriti¢ari su se plaiili da
¢e konzervativci oduciti gradane Savezne Republike Nemacke od
toga da pocrvene od stida zbog Ausvica i da prereZu moralnu vezu
s njim. Jedno se nije promenilo posle ,,rasprave istori¢ara®“: impe-
rativ seanja na nacionalsocijalizam konstitutivno je opastao za
zapadnonemacku pravnu drzavu i njenu duhovnu zapadnu po-
vezanost. 17
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Nemacka Demokratska Republika

Nemacka Demokratska Republika je 1965. godine pokrenula
istorijsko-politicku kampanju. Sa bezbroj &lanaka, objasnjenja i
karikatura partija JSPN poku3avala je da stvori utisak da ¢e 9. maja
1965. godine sa nastupom zastarelosti za kapitalne zlo¢ine, hiljade
stanovnika Savezne Republike Nemacke da se sami prikazu kao
raniji nacionalsocijalisti¢ki zlo¢inci i da neée moéi da se pozovu
na odgovornost. Zlo¢inci, koji su se sakrili u inostranstvu, na taj
prelomni datum ¢e se vratiti u zapadnu Nemacku, obuéi svoje sta-
re uniforme i staviti na raspolaganje saveznoj vladi svoja esesovska
iskustva, poceti ratne pripreme i postrojiti se za revans. Za razliku
od zapadne Nemacke, na Istoku su osudeni svi nacionalsocijali-
sticki i ratni zlo¢inci i nacionalsocijalizam je ,.iskorenjen” skroz,
naskroz, kako je re¢eno €ak i u ¢lanu 6.1 ustava NDR. U takmice-
nju oko legitimiteta sa Saveznom Republikom Nemackom NDR
je uvek odlué¢no isticala tvrdnju da je samo ona izvukla prave kon-
sekvence iz nacionalsocijalisticke katastrofe. Zbog toga je odbijala
bilo kakve obaveze i odgovornosti za proslost. Ma kako &udno to
danas izgledalo, sa polaganjem prava na to NDR, je §irom sveta
nailaizila na odredeni odjek. Mogao je da nastane utisak da je Hi-
tler bio zapadni Nemac. '®

Na osnovu osnivackog mita NDR, nemacki antifadisti su na
strani Sovjetskog Saveza pobedili Hitlerovu diktaturu, a zatim
stvorili novu Nemacku. Denacifikacija je vazila za nosedi stub
»antifadisti¢cko-demokratskog® prevrata, koji se - tako je re¢eno
u zvaniénoj periodizaciji istorije NDR - odvijao izmedu 1945.
i 1949. godine, kada je takode postavljen i temelj za prelazak sa
kapitalizma na socijalizam. Na politi¢ki vaznim podruéjima, kao
§to su pravosude, uprava i $kolstvo, denacifikacija je po pravilu
protekla radikalnije, nego na Zapadu. Pri tom je politicko ¢iS¢enje
pokazivalo dvostruki karakter: s jedne strane se obracunavalo sa
nosiocima nacionalsocijalist¢kog rezima, s druge strane oni su se
smatrali i sredstvom za promenu sistema. Sistematsko obracuna-
vanje (sa nacionalsocijalizmom) stupilo je u usku fuziju sa sistem-
skim promenama, pa su u praksi jedva mogli da se odvoje jedno
od drugog. '¥ Personalni prelom sa pro$locu i$ao je ruku pod ruku
sa principom diktature koji je ostao na snazi. Male nacionalsoci-
jaliste, ,,nominalne naciste, za razliku od ,,aktivnih®, JSPN je do-
mesticirala u narocito za njih stvorenoj Nacionalnodemokratskoj
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Partiji Nemacke, (NDPD), ¢ije je rukovodenje - radi bezbednosti
- preuzeo jedan stari komunista. Drugacije nego u Saveznoj Re-
publici Nemackoj, pro§lodéu opterec¢ene osobe u NDR jedva da su
jo$ igrale neku vazniju ulogu, ali je i tu, kao i tamo, bilo masov-
nog prilagodavanja, svako svome odgovarajucem sistemu. Kada
je objavljeno da je denacifikacija zavrSena, nacionalsocijalizam
vi$e nije spadao u istoriju NDR, nego samo jo$ u istoriju kapitali-
sti¢ke Savezne Republike Nemacke. JSPN je, kako je ona sama to
shvatila u svojoj komunisti¢koj teoriji, nadoknadila svojevremno
neostvarenu socijalisticku revoluciju iz 1918. godine, pobedila je
kapitalizam, a time i osnovu fasizma. 2

U Saveznoj Republici Nemackoj je savladivanje proslosti bio
stalan proces, u NDR nije. U njoj je dogmatski objavljeno da je
ono zavrseno sa ,antifaisticki-demokratskim preokretom®, pro-
mena stavova ljudi nije rasla postepeno kao u Saveznoj Republici
Nemackoj, nego je nacinjen pokusaj da se to obavi dekretom jed-
nom za svagda. Time su nove rasprave o krivici i odgovornosti
postale suvi$ni. Antifaizam je u unutra3nje- i spoljnopolititkom
pogledu bio jedino neprikosnoveno opravdanje za egzistenciju
NDR. On je stvarao jezgro iskustvenog stanja elite JSPN koja je
socijalizirana u komunizmu Vajmarske Republike. Njeno gene-
racijsko iskustvo se projektovalo na celokupno dru$tvo u NDR, u
tom pogledu je ,,antifadizam" bio propisan, ali on je istovremeno
omugucavao ljudima da na brzinu predu na stranu ,,one druge®
Nemacke. Ta ideologija ispovesti za mnoge je znacila atraktivnu
ponudu: ona ih je rasteredivala i oslobodala individualne krivice i
odgovornosti za nacionalsocijalizam. 2V

Nesto se, medutim, nije moglo poredi: samo je mali broj Ne-
maca pruzao otpor diktaturi nacionalsocijalizma. U tom pogledu
antifasisticki, osnivacki mit NDR nije mogao da se uspostavi pre-
ko individualnog, pa zbog toga komunikativnog secanja. Bio je,
$taviSe. upuéen na kulturne oblike posredovanja, kao §to su rituali,
spomenici, literatura i likovna umetnost da bi uopste mogao da
nade pristup kolektivnom se¢anju gradana NDR.

Na osnovu toga se objasnjava ekscesivno kori$cenje takvih
oblika posredovanja da bi se mit o radanju NDR iz antifaSistickog
otpora ukotvio u glavama ljudi. Gotovo po celoj povriini NDR
bili su posejani spomenici i spomenploce u pomen antifasistic¢-
kog otpora, socijalisti¢kih uzora i razvoja NDR. Od 1955. godine
upostavljen je narodito zbog toga stvoreni kuratorijum za centre
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opomena i memorijalne centre. JSPN je uz ogromna ulaganja bivsi
koncetracioni logor Buhenvald uz pomo¢ monumentalne arhitek-
ture monumentalnih centara pretvorio u mesto istorijskog secanja
na herojski komunisticki otpor protiv ,ITreceg Rajha®“, proizvela ga
u ,crveni Olimp", koji svaki gradanin NDR mora da je video i pri-
svojio. Centralni spomenik kompleksa, ,,Oslobodeni zatvorenici“
Frica Kremera, prikazuje jedno dete i desetoricu muskaraca - ali
nikako nekakve strahovito mrsave likove obeleZzene smréu, nego-
grupnu pozu boraca sa barjakom, puskom, rukom podignutom
u gest zakletve i stisnutom pesnicom. Dakle ne Zrtve, nego borce
koji su sami sebe oslobodili, ako se tako hoée, NDR u malom. 2
Nimalo ne iznenaduje to $to je vecina intelektualaca istoc-
nonemadki antifaizam takoredi intimno prihvatila kao zahtev
NDR da predstavlja sve dobre Nemce. Medutim, i viSe od toga,
za mnoge gradane NDR razvio se kao snaga, koja ih obelezava.
Antifasizam nije bio, kao $to se na Zapadu Cestvo tvrdilo, samo
manipulativni instrument mo¢i JSPN, nego su se kod mnogih lju-
di, i to bas iz gradanskog pokreta u NDR, odrazavali antifasisticki
stavovi, koji su, doduse, umeli da postanu i klopka za lojalnost koja
je stabilizovala sistem. Antifa$isticka socijalizacija i svakodnevni
susret sa antifa§izmom uz to su u sebi krili takode i bitne deficite.
Komunisti¢ka teorija, koja je sve probleme utisnula u raster kla-
sne borbe izmedu kapitala i rada, pokazala se nesposobnom da
objasni rasisti¢ki antisemitizam u nacionalsocijalistickoj diktaturi.
Kroz kategoriju fadizma se univerzalno prikazao nemacki nacio-
nalsocijalizam, ali istorijsko-politicka cena te univerzalizacije bila
je ekstremno visoka. Kao §to je poznato, nacionalsocijalizam se
od svih ostalih fa3isti¢kih pokreta razlikovao time $to je sprovodio
svuda prisutni antisemitizam sa eliminatorskim posledicama - ali
upravo to sustinsko jezgro je istoénonemacko secanje precutki-
valo time §to je holokaust utiskivao u klasnu $emu. Na osnovu
nje je bitni elemenat nacionalsocijalizma bio antikomunizam, a
Jevreji su manje ili vi$e slucajno dospeli u vir fasisticke masine-
rije uni$tavanja. U toku 50-tih godina holokaust uopste nije bio
tema u NDR; ali i kasnije je na snazi ostao pomenuti ideoloski
raster unutar koga je morao da se kreée svako ko bi govorio o
holokaustu. Osim toga su se u toku hladnog rata konzervirali an-
tijevrejski resentimani: u celoj isto¢noj Evropi su marksisti¢ko-le-
njinisticki napadi na ,,zapadni imperijalizam"“ nadkrilili i poja¢a-
vali antizapadne kli$ee i asocirali na Jevreje zajedno sa prezrenim
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»kosmopolitskim"“ kapitalistickim Zapadom. Ma kako to zvucalo
paradoksalno: antifaSisti¢ka legitimacija istovremeno je predstav-
ljala takode i osnov odredene antijevrejske politike.

Ba§ kao i u Saveznoj Republici Nemackoj, takode je i u NDR
proces Ajhmanu 1961. godine predstavljao cezuru. Proces, koji je
izazvao paznju §irom sveta, trebalo je, doduse, iskoristiti da bi se
Savezna Republika Nemacka i nadalje opanjkavala zbog antisemi-
tizma, ali tek je pod svodom te propagandne kampanje tema pro-
gona Javreja imala $ansu da izbije u javnost u NDR. Tek je 70-tih
godina dogmatski pogled na proslost na primetan na¢in nai$ao na
prigovor. Crkve u NDR su 1978. godine ukazivale na antisemitske
ispade i upozorile da anticionizam Partije, koji se i nadalje ne-
govao - narastao zbog problematike Bliskog istoka — moze da se
- preokrene u javni antisemitizam. Osim toga su kriti¢ari sistema od
pocetka procesa KEBS-a sve vise postavljali skepti¢na pitanja: Da
li je zaista sve bilo ba$ tako jasno, jednostavno i herojski? Da li su
svi ljudi u NDR billi istorijski pobednici koji nisu snosili ni najma-
nju odgovornost za ono $to je ucinjeno jevrejskom stanovni$tvu?

Karakteristi¢no je i spada u istoriju raspada NDR, $to su
iznenada napusteni spoljnopoliticka kalkulacija i pragmatizam
dogmatskih kategorija misljenja. Erih Honeker je 1988. godine
signalizirao spremnost da se obestete jevrejske Zrtve nacionalso-
cijalizma. DrZavni vrth NDR se poduZe trudio da uspostavi bo-
lje odnose sa jevrejskim svetfom. Kao vrhunac priznavanja NDR,
Honeker je poZeleo drzavnu posetu u SAD, ali Vadington je stavio
do znanja da se to ne moZe dobiti bez obestecenja nacionalsocijali-
stickim Zrtavama. ReZim JSPN je ve¢ na simbolicki na¢in podeo da
tome ide u susret: pedesetogodi$njica imperijalne no¢i pogroma 9.
novembra 1988. godine u NDR je obeleZena ogromnom javhom
kampanjom, tako da je prvi put od postojanja NDR spomen na
novembarsku revoluciju 1918. godine dospeo u zapecak. Do po-
sete SAD i izvrienja obestecenja vie nije doslo, pokazalo se da je
istorija brza. Odlucujuce je, medutim, bilo da je rukovodstvo JSPN
revidiralo centralni deo toga, kako NDR shvata samu sebe same
sebe. ,Sjahala je sa visokog paripa ,pobednika istorije’ i postala $to
je Savezna Republika Nemacke veé bila: drzava naslednica naci-
onalsocijalisticke imperije.“ 2 Tu se pokazala politi¢ko-istorijska
erozija koja je podrivala vladavinu JSPN i dovela do toga da su
elite bliske rukovodstvu pocele da sumnjaju u substancu drZave,
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erozija koja je zapretila daljem opstanku NDR i koja takode moze
da objasni ¢udnu autoparalizu vlastodrzaca 1989. godine.

Sve do kraja postojanja dve nemacke drzave seéanje na naci-
onalsocijalizam je osciliralo izmedu polova morala i pragmatiz-
ma. Obe drzave su pokusavale da se podelom proslosti razgranice
jedna od druge, ali su ipak ostale medusobno uslovljene. Zapadni
Nemci su na mere prevaspitivanja saveznika dugo reagovali sa pra-
gmatizmom cutanja, dok je u NDR rezim propisao distinktivnu
autoinscenaciju (na engleskom self-dramatisation. - Prim. prev.)
Trebalo je da dominiraju moral i ispovedanje, a novi socijalisti¢ki
i antifaSisticki Covek postao je svetlim uzorom orijentacije vredno-
sti. Po interpretaciji Zapada, Nemci su postali Zrtve beskrupulozne
nacionalsocijalisti¢ke vlasti, a isto¢ni Nemci su i nadalje ostali Zr-
tve ne mnogo manje beskrupulozne vlasti JSPN. U interpretaciji
Istoka Nemci su bili Zrtve fa§izma i militarizma, koji se u samo
malo blazem obliku nastavljao na ,imperijalistickom Zapadu.“
Isto¢nonemacka konstrukcija proslosti ostala je fiksirana na u su-
Stini uspesnu borbu antifasista. Po tom tumacenju, isto¢ni Nemci
zapravo vise i nisu bili Zrtve, nego istorijski pobednici, pa je tako
NDR mogla da se gotovo potpuno ,ratosilja“ svekolike perspek-
tive Zrtava. NDR je svoj istorijski legitimitet izvlacila na osnovu
povezivanja kapitalizma sa nacionalsocijalisti¢ckom vladavinom.
Dotadasnja nemacka istorija bila je u sustini kontrastna folija sop- .
stvenog samorazumevanja. Nasuprot tome je Savezna Republika
Nemacka opravdavala svoju novu geopoliticku ulogu unutar za-
padnog saveza povlacenjem granice prema komunizmu i prema
nacionalsocijalizmu, istovremeno poricuéi njegovo nesavladano
naslede. 2 Tako su dva nemacka drudtva raspolagala mehanizmi-
~ ma rasterecivanja i zaslepljivanja i brojni konflikti u vezi sa naci-
onalsocijalistickom proslo§¢u posle ponovnog ujedinjenja 1990.
godine - od debate u vezi Goldhagena, sve do izlozbe o delovanju
Vermahta, od kontroverze Valzer-Bubis, do diskusije o obestece-
nju prinudnih radnika u vreme nacionalsocijalizma - pokazivali
su pre svega jedno: tek je zavrietak konflikta izmedu Istoka i Za-
pada obezbedio ve¢u sposobnost za samokritiku.
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